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1. ELOZMENYEK

Az Ujszaszi Polgarmesteri Hivatal 2020.12.22-én, U/56-11/2020. iktatdszamu levelében
megkereste Tarsasagunkat a www.youtube.com videdmegosztd portdlon megjelent, az
Ujszaszi artézi viz  minGségével kapcsolatos  videé  ligyében  (hivatkozas:
https://www.youtube.com/watch?v=BtkhyoFy35M&fbclid=IwAR1Z8q4xQ41j8WVeyFmONDzH
FZMOEn1d50-ISpUxb60sWhBbWhk572mPyv8, a vided cime: ,Durva, agressziv lledék az
Ujszaszi vizben! Ilyet még nem lattam eddig! Milyen anyag lehet ez?").

A Techno-Viz Kft. Laboratérium szakmailag kompetens kollégai megtekintették a hivatkozott
felvételt, melyek alapjan 2020.12.23-an elektronikus levélben keriilt megkiildésre valaszunk
és rovid szakmai véleményiink a Polgarmesteri Hivatal részére.

Az el6zetes szakmai egyeztetés alapjan Ujszasz Polgarmesteri Hivatala gy dontstt, hogy
mind a lakossag, mind pedig az érintett kutak Uzemeltetését végzd Onkormanyzat
megnyugtatasara az Ujszaszi artézi kat mindségét a videdban sok esetben negativ szinben
feltlintetd kijelentések miatt a Techno-Viz Kft. Laboratérium sziikség esetén végezzen soron
kivili vizsgalatokat és szakmailag fejtse ki, hogy vélhetéen milyen anyag szerepelhet a
videdban, illetve a viz fogyasztasa jelenthet-e kbzegészségiigyi veszélyt a fogyasztdk
szamara.

Mivel mindkét artézi kit egy hdénapnal nem régebbi akkreditalt vizsgalati eredményekkel
rendelkezett és nem meriilt fel olyan tényez6 (pl. miiszaki meghibasodas, viz minéségével
kapcsolatos panasz, stb.), amely a vizsgalatok ismételt elvégését indokolna, a Techno-Viz
Kft. Laboratérium nem javasolta a vizvizsgalatok Gjboli elvégzését.

A Polgarmesteri Hivatallal egyeztetve az artézi kutvizek jogszabalyi elGirasain tul azok
Uledékére vonatkozd vizsgalatok elvégzését és szoveges értékelését végezte el a Techno-Viz
Kft. akkreditalt vizsgaldlaboratériuma (Melléklet 2., érvényes Akkreditalasi Okirat).

Jelen értékeld jelentés
» kivonatosan dsszefoglalja a videdban elhangzottakat
= roviden jellemzi az artézi kutak vizminGségét
» szakmai valaszt ad a videdban felmertil6 kérdésekre
» elemzi és értékeli a megvett vizmintak lledékébdl elvégzett vizsgalatokat
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2. A VIDEOBAN TORTENTEK ROVID LEIRASA

A vided készitGje egy Ujszaszi artézi vizet (melynek pontos forrasat nem jeldlte meg, csak
Jfurcsa” és ,érdekes szinlinek” nevezte) helyezett egy desztillalé berendezésbe. A desztillalasi
folyamat végén ,slir(i, furcsa illatl folyadék” maradt a desztillalé berendezés aljan, melyet a
vided készitdje ,nem kevés mennyiséglinek” itélt meg.

A folyadék barnas szinének okaként el0szor a jodot jeldlte meg, melyet egy egyszer(
kisérlettel prébalt igazolni (jod és keményitd szinreakcidja). A negativ szinreakcid utan
masodik feltevése az volt, hogy a folyadék szinét vélhetéen a vas okozza, melyet
vizkboldoval torténd reakcid alapjan prébalta bizonyitani.

Az 6sszegylilt folyadékot és visszaoldott lledéket a vided készitbje ,nagyon biidosnek” itélte
meg.

Annak ellenére, hogy a video készitGje nem tudta megallapitani a desztillalé berendezés aljan
Osszegyllt folyadék vélhetd Osszetételét, kijelentette, hogy ,ha ennyire magas
koncentracioban van benne egy olyan anyag, amit a desztilldlé nem parologtat el, nagyon
meggondolandd, hogy fogyasszuk-e ezt az Ujszaszi vizet vagy sem”. A késGbbiekben
pontositotta, hogy tartds fogyasztasat nem ajanlja.

A videod készitoje valéjaban nem kozvetleniil az artézi viz minoségét értékelte,
hanem a desztillalé berendezésben elparologtatott viz utan dsszegyiilt folyadék —
liledék elegy organoleptikus tulajdonsagainak szubjektiv megitélése alapjan vont
le kozvetett kovetkeztetéseket az artézi viz mindéségére és ihatdsagara
vonatkozoan.

Egy késObbi kisérletben a desztillalé berendezés addig keriilt (izemeltetésre, amig az 6sszes
viz el nem parolgott a berendezésbdl. A desztillald aljan visszamaradt lerakddast is ,,nagyon
durvanak” tartotta a vided készitGje.

A vided végén elhangzott, hogy a desztilldld berendezés belsejében felmarddast okozott az
anyag, a rozsdamentes acélt is megmarta — viszont errdl felvétel nem lett kbzzétéve.

A videdban elhangzottakkal kapcsolatban az alabbiakat tartjuk fontosnak megjegyezni:

» a videdbol nem deril ki, hogy melyik artézi katbdl szarmazik a ,kisérlet” targyat
képezO viz. A sargasbarna szinb6l addddan eldfordulhat (de egyértelmiien nem
meger0sithetd), hogy a Kastélykerti kdzkutbdl szarmazé vizrdl lehet szo.

» a videdban az artézi vizet egy desztilldldé berendezésben parologtattak el és a
fennmaradd barnas folyadékot / liledéket / lerakddast vizsgalta a vided készitGje. A
videdbdl nem derll ki egyértelmlen, hogy a kiilonbdzd vizsgalatok soran milyen
mennyiségl viz elparologtatasaval kapta meg a készitdje a barnas lledéket, valamint
nem ismerjik a desztilldld berendezés tipusat, a desztillalas idejét és a késziilék
teljesitményét

= mivel a desztilldlds nem (vegedényben tortént, hanem egy - szamunkra ismeretlen
gyartmanyu - desztillalé berendezésben, nem lehet egyértelmlen eldonteni, hogy a
kapott liledék mely része szarmazik a vizbdl és esetlegesen mely része valt le vagy ki
a berendezés faldbdl (mely a gyengébb mindségli termékekben gyakran
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el6fordulhat). Az Uledék tényleges mennyiségét szemrevételezés alapjan nem lehet
objektiven és egyértelmlen megallapitani.

» a desztilldlds soran a vizb6l g6z tavozik el. Azok az anyagok, melyek a gdzzel nem
tudnak eltavozni, visszamaradnak (pl. asvanyi sok, szerves vegyiletek, oldott, stb.). A
desztillalt viz ivovizként torténé fogyasztasa annak alacsony sétartalma miatt nem
ajanlott, s6t tartds fogyasztasa egészségiigyi kockazatot is jelenthet. Az olyan
viztisztitd berendezéseknél, melyek a kezelend6 viz sétartalmat jelentdsen
lecsokkentik (pl. desztillaciés- vagy reverz ozmdzis elven miikodo késziilékek) az
esetek jelentbs részében az eldallitott tisztitott vizet a fogyasztas elott mesterségesen
visszasdzzak.

* nincs informacid arra vonatkozoan, hogy a desztilldld berendezés flitése milyen
teljesitménnyel és homérsékleten lizemelt, ezért a viz teljes elparologtatasa utan
el6fordulhat, hogy a visszamaradt Uledék egy részét a hd hatdsara irreverzibilis
modon atalakult anyagok alkotjak (pl. szerves anyag tulhevitése), melyek a barnas
szin és kellemetlen szag (,,odakozmalas”) okozoi is lehetnek, melyek alapjan azonban
nem lehet kdzvetlen kdvetkeztetést levonni a viz minGségére vonatkozoan.

3. AZ UISZASZI ARTEZI KUTAK VIZMINOSEGE
3.1. Az artézi kutak vizminosége

Ujszész Véros Polgarmesteri Hivatala megrendelésében a TECHNO-VIZ Kft. Laboratérium
(mint akkreditalt vizsgaldlaboratérium) végzi a 2 db artézi kit idOszakos akkreditalt
mintavételeit és akkreditalt vizsgalatait az illetékes népegészségiigyi szervekkel egyeztetett
és elfogadott itemezés és miszaki tartalom (vizsgalati paraméterek) szerint.

Az artézi kutak vizmindségére vonatkozoan szamos akkreditalt vizsgalati eredmény all
rendelkezésre.

Az (jszaszi artézi kutak kémiai vizminOségére jellemz0, hogy magasabb ammonium és
szerves anyag tartalommal rendelkeznek. Vastartalmuk kismértékben 1épi tul a parametrikus
értéket, de nem mondhatd jelentésnek, mig mangantartalmuk als6 méréshatar alatti. Az
artézi kutak kémiai vizminGsége a természetes, a vizadd réteg geoldgiai eredetére
vezethetdek vissza.

A videdban a vizbdl visszamaradt lledék / elegy Gsszetétele kapcsan felmeriilt elképzelések
tekintetében elmondhatd:

» az Erzsébetligeti kat jodidtartalma 0,3 mg/l, mig a Kastélykerti kozkité <0,1 mg/I
(alsd méréshatar alatti). A jodid mennyisége alacsonynak tekinthetd.

» a kutak vas és mangantartalma nem mondhaté jelentésnek (a mangantartalom alsé
méréshatar alatti). Szamos artézi- és termalkdtnal 1000 mikrog/| feletti értékek is
jellemzbek, az Ujszaszi kutaknal 215 és 254 mikrog/| a legutobbi mért érték.

» az ammoniatartalom és szerves anyag tartalom magasabbnak mondhatd, mely az
artézi / termalviz jelleg(i vizekre gyakran jellemz6

A vizek szinét a vizben 1év6 oldhatd és oldhatatlan anyagok okozzak. A termalviz jelleg(i vizek
barnas elszinez6dését a vas- és mangantartalom, az asvanyi anyagok és szerves anyagok
okozhatjak leginkabb. Az Ujszaszi artézi kutak vas- és mangantartalma nem jelentGs,
ammonium és szerves anyag viszont jelentésebbnek mondhatd. A kutviz szinét jelentdsen

4/12



meghatarozhatja a viz természetes (geoldgiai eredetll) szerves anyag tartalma (pl. humin-,
fulvin-, ligninanyagok), melyek — a magasabb szerves anyag tartalom miatt — vélhet6en
nagyobb mennyiségben taldlhatéak meg az Ujszaszi artézi vizekben, azonban ezek
Osszetétele tekintetében nem tortént akkreditalt vizsgalat, mivel az érvényben lévd jogi
szabdlyozd anyagok nem irjak elG.

3.2. Az Ujszaszi artézi kutak legutdébbi id6szakos vizsgalati eredményeinek
értékelése

A legutdbbi akkreditalt mintavétel 2020.12.02-an lett elvégezve mindkét mintavételi helyen
(Erzsébetligeti kut, kataszteri szam: B-22 és Kastélykerti kdzkat, kataszteri szam: B-23). A
kémiai, bakteriologiai és mikroszkdpos bioldgiai vizsgalati eredményeket tartalmazd
akkreditalt vizsgalati jegyz6konyv 2020.12.10-én keriilt kiadasra.

A vizsgalt kémiai paraméterek megfelelnek a 201/2001. (X.25.) Korm.rendelet altal elGirt
hatarértékeknek, mig néhany, a viz természetes (geoldgiai) eredetére visszavezethetd
indikator vizmindségi paraméter tullépi a hivatkozott rendelet egyes parametrikus értékeit.

A bakterioldgiai és mikroszkdpos bioldgiai eredmények megfelelnek a 201/2001. (X.25.)
Korm.rendelet elGirasainak.

Mivel a vizsgalt paraméterek mindegyike megfelelt a 201/2001. (X.25.) Korm.rendelet
hatarértékeinek, igy az Uzemeltetonek nem kellett semmiféle korrekcids intézkedést
végrehajtania.

Az akkreditalt vizsgalati jegyzOkonyv tartalmazza a viz minGségnek 201/2001. (X.25.)
Korm.rendelet szerinti értékelését. A TECHNO-VIZ Kft. Laboratérium csak az emlitett rendelet
szerinti jogszabalyi értékelést (mindsitést) végzi el, a hazai jogi kornyezetben a viz
ihatosaganak eldontése az akkreditalt vizsgalati eredmények és egyéb tényezok alapjan az
illetékes népegészségligyi szerv hataskore. Tudomasunk szerint az illetékes népegészségigyi
szerv az artézi kutak vizének ihatésagat nem korlatozta vagy tiltotta meg.
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4. A LABORATORIUMBAN ELVEGZETT VIZSGALATOK
4.1. A 2021.01.25-én elvégzett mintavétel és mintaelokészités

A Techno-Viz Kft. Laboratérium 2021.01.25-én akkreditalt mintavételt végzett el Ujszasz
varos belteriiletén taldlhatd két artézi katbdl és kontrollként (referenciaként) a kézmlives
ivovizhaldzatbol az alabbiak szerint:

= Erzsébetligeti kit, mintaazonositd szama: 852/2021

= Kastélykerti kdzkdt, mintaazonosito szama: 853/2021

= QOsz Ut 2. alatti kdzkifolyd, mintaazonositd szama: 979/2021 (mint kontroll/ referencia
minta).

Minden mintavételi helyrdl 5-5 liter vizmennyiség keriilt megvételre. A megvett mintakat az
alabbi fényképek szemléltetik:

S ‘i,

| Oz u. 2, [GHelys
N (iVovizlKentioll

-
-
<

— il

A 2021.01.25-én megvett vizmintak fotoi
(Forrds: Techno-Viz Kft. Laboratorium sajat felvétel)

A mintak szine alapjan megallapithatd, hogy a kontroll kozkifolyd (mintaazonositdé szam: 979)
szine szintelen, az Erzsébetligeti kat (mintaazonositd szam: 852) szine halvanysarga, a
Kastélykerti kbzkut mintaazonosité szam: 853) szine sotét sarga.

A képeken jol lathatd, hogy a Kastélykerti kozkdt szine a tobbihez képest a legsotétebb —
vélhetdn — de nem bizonyitottan — a vided készitdje ezt a vizet desztillalhatta.

A megvett mintakbdl laboratériumi elszivd flilkében 3-3 liter keriilt beparlasra. A beparlas

forras alatti vizhdmérsékleten keriilt megvalodsitasra — ezzel megakadalyozva a magasabb
homérséklet miatti esetleges kicsapddast:

6/12



A 2021.01.25-én megvett mintak bepariasanak folyamata
(Forrds: Techno-Viz Kft. Laboratorium sajat felvétel)

4.2. A vizmintakbol szarmazo iiledék vizsgalatai

A beparlas utan a kivalt Gledék mennyisége és annak szerves anyag tartalma kertilt
meghatarozasra. Az alabbi tablazat a kivalt Giledék mennyiségét (tdmegét) tartalmazza 3 liter
viz esetében és az utolso oszlopban 1 liter vizre atszamitva:

Mintaazonositd szam Minta Uledék mennyisége: | Uledék mennyisége
megnevezése: g/ 3 liter: gl/liter:
852 Erzsébetligeti kut 2,08 0,69
853 Kastélykerti kdzkat 2,88 0,96
Osz Ut 2. alatti
979 kozkifolyd 0,64 0,21
(kontroll)

A tablazatbdl jol lathatd, hogy az artézi kutak tledékének mennyisége joval magasabb, mint
a kozmives ivovizé. A legnagyobb liledék mennyiséget (0,96 g/l) a Kastélykerti kozkut
vizébdl szarmazd lledékben mért a laboratdrium.

A vizmintak beparlasakor a vizsgalatot végz0 személyzet nem tapasztalt semmi rendkiviilit,
nem éreztek kellemetlen szagokat egyik minta esetében sem. A leirtak alapjan
megemlitendd, hogy a laboratdriumi kisérlet soran 100°C alatti / kordli hdmérsékleten kerdilt
a viz elparologtatasra.

Az alabbi fénykép a beparlas utan visszamaradt lledék fotoit tartalmazza:
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OsAUIMKGZKIeIY0 Ezsebetligeti
(o) [Kemtrel] kit s
97.9/2.0241! 852//2.0241! 853//2.024l!

A bepadrids utan a vizmintakbol megmaradt liledekrdl készitett fénykepek
(Forras: Techno-Viz Kft. Laboratorium sajat felvétel)

A teljes beparlas soran a vizmintabdl a vizmolekulak eltavoztak, mig a nem illékony, a vizben
lévo oldott szerves és szervetlen anyagok liledékként maradnak az edényzet aljan.

Szabad szemmel is jol lathatd, hogy a legnagyobb Uledék mennyiség a Kastélykerti kdzkutbdl
megvett vizmintabdl szarmazott, de a kontrollmintaként hasznalt szintelen Ujszaszi kdzmives
haldzati ivovizbdl is szabad szemmel jél lathato tiledék maradt fenn.

Megjegyzendd, hogy a vizmintakbdl ily médon megmaradt lledék teljesen természetes és az
Uledék szemrevételezésével nem allapithatd meg, hogy a szarmazasat add viz megfelel-e az
ivovizekre elGirt kovetelményeknek.
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Az Uledékek szerves anyag tartalmanak meghatarozasa 550°C-on 5 o6ran at tartd izzitassal
kerlilt elvégzésre:

Viz
. s : Uledék szerves Uledék szerves szervesanyag
Mintaazonosito Minta | | |
. megnevezése: anyag tartalma anyag tartalma tarta ma
(m/m %): (mg/kg sz.a.): | (ug/l) — szamolt
mennyiség:
852 Erzsébetligeti kut 10,44 104400 72036
853 Kastelykert 19,86 198600 190656
___ kozkut
Osz Ut 2. alatti
979 kozkifolyod 17,34 173400 36414
(kontroll)

Az lledék szerves anyag tartalma tomegszazalékba atszamolva (m/m %) és mért
mennyiségként is megadasra keriilt mg/kg szadrazanyag mértékegységben. A mért érték
alapjan kiszamolasra kerdilt a vizre vonatkoztatott szerves anyag tartalom érték, mely alapjan
elmondhatd, hogy a Kastélykerti kézkutbdl szarmazd viznek a legnagyobb a szerves anyag
tartalma az 6sszes minta kozil (tablazat utolsé oszlopa) — a kdzmlives ivoviz szerves anyag
tartalmanak kb. 5-szorose.

Az eddigiek alapjan elmondhatd, hogy mind a harom vizmintanal a beparlas utan szemmel
lathatd és mérhetd Uledék maradt az lveg edényzetben. Az artézi kutakbdl szarmazd
vizekben, mind az Uledék mennyisége, mind pedig azok szerves anyag tartalma magasabb,
mint a haldzati ivévizben.

Az lledékmintakbdl savas feltarast kdvetden elemanalitikai (fémek és félfémek) vizsgalatok is
elvégzésre keriiltek modern ICP-OES technikaval, mellyel mar viszonylag kis (mikrog
nagysagrend(i) mennyiségek is mérhetdek.

A vizsgalati eredményeket a Melléklet 1. tartalmazza. A vizsgalati eredményeket tartalmazo
akkreditalt vizsgalati jegyzOkonyvek megkiildésre kertiltek Ujszasz Varos Polgarmesteri
Hivatalanak.

Az ICP-OES mddszer a vizsgalt paraméterek mennyiségét atomi, ioni szinten hatarozza meg.
A vizsgalattal kdvetkeztetni lehet a minta Osszetételére, azonban a modszerrel nem lehet (és
nem is célszerld) mérni minden elemet.

A mérési eredmények alapjan elmondhato:

» az Uledék legnagyobb részét a fo kationokat ado elemek (Ca, Mg, Na, K) teszik ki,
melyek az artézi vizek esetén kb. 31-33%-ra, mig a kontroll ivoviz esetén kb. 23%-ra
esik.

» avas (Fe) és mangan (Mn) mennyisége nem mondhatd jelentdsnek

= afémek (ezen beliil kiemelten a toxikus fémek) a két artézi kit esetében mért értékei
a halézati ivoviz esetében mért értékekkel osszehasonlitva nincs kiugrd érték,
szignifikans eltérés. Szamos mérési eredmény kimondottan alacsony, alsé méréshatar
alatti érték.

= a Fe, Mn, Na, P, Al, As, Mo, Ni, Pb fémek esetében mért értékek magasabbak az
artézi kutak Uledékében, mint a haldzati kozkifolyd Uledékében, mely jellemzd az
artézi kutakra. Az Uledékbdl a vizre visszaszamolt (tehat nem kozvetlendl a vizbdl
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mért) toxikus fém értékek mindharom mintaban megfelelnek a 201/2001. (X.25.)
Korm.rendeletben el6irt hatarértékeknek.

Az lledékbdl elvégzett akkreditalt vizsgalati eredmények tajékoztatast adnak az Uledék
tényleges Gsszetételérdl.

Az lledék akkreditalt laboratériumi vizsgalatai alapjan elmondhato:

» 3 vizsgalt artézi vizek liledékének mennyisége nagyobb, mint a kontrollként mért
ivovizé

» az artézi vizekbdl szarmazé lledék kb. 11-20%-a szerves anyag

» az artézi viz Uledékek legnagyobb részét a fo kationokat ad6 elemek (Ca, Mg, Na, K)
teszik ki, melyek az artézi vizek esetén kb. 31-33% értékkel jellemezhetd

» a toxikus fémek mennyiségét visszaszamolva a vizre a kapott értékek minden
mintaban megfelelnek a 201/2001. (X.25.) Korm.rendeletben eldirt hatarértékeknek.

A vizmintakbdl eddig rendelkezésre allo akkreditalt vizsgalati eredmények és az Uledék
jelenlegi vizsgalatai soran kapott eredmények alapjan nem merdilt fel olyan tényez6, amely
alapjan a viz ivovizként torténd fogyaszthatdsaga mindségi szempontbdl az eddigitdl eltéréen
korlatozott lenne.

Az Uledék vizsgdlata alapjan egyes videdban elhangzottak elemezése alapjan az alabbi
szakmai véleményt adjuk:

= A vided készitdje megjegyzi, hogy a visszamaradt iledék meglehetésen biidos.
Feltételezhetd, hogy a desztillalé berendezés aljan talalhato tledék donté tébbsége a
vizben |év0 visszamaradt szerves anyag magas homérsékleten torténd "odaégésébol",
"odakozmalasabdl" eredhet, melynek nagy valdszin(iséggel a barnas szin és bilidos
szag kialakulasaban is jelentGs szerepe lehet. Fontosnak tartjuk megemliteni, hogy
egyes termalvizeknél a sotartalom az Ujszaszi artézi kutak sétartalmanak tobbszorése
is lehet, melyek vize egy desztilldld berendezésben joval nagyobb mennyiségli
tledéket is képezhet.

» Desztilldlashoz célszer(i kisebb liledéket és oldott anyagot tartalmazé vizet valasztani.
Desztillalt viz fogyasztasa — annak alacsony sétartalma miatt — nem javasolt.

» A vided készit6je megjegyzi, hogy desztillalassal a visszamaradt anyagbdl ,,az asvanyi
anyag tartalmat is meg tudjatok allapitani, akar mlszer nélkil is”. A kijelentés az
eddig leirtak alapjan nem helytalld, mert szemrevételezéssel, az (ledék
Osszetételének ismerete hianyaban csak pontatlan kovetkeztetéseket lehet levonni.

= A vided végén elhangzott, hogy a desztillalé berendezés belsejében felmarddast
okozott az anyag, a rozsdamentes acélt is megmarta (a viz emiatt ,,agressziv” jelzovel
lett elldtva) — viszont errdl felvétel nem lett kozzétéve. Az is el6fordulhat, hogy a
vizbOl szarmazé lledék ,odaégett” a berendezés belsé falara. Azzal is lehet szamolni,
hogy a desztillalé rozsdamentes acél anyaga nem megfelel6 mindségli. Rozsdamentes
acélként kilonb6z6 mindségli otvozeteket gyartanak, melyek kozil szamos termék
neve ellenére kezd rozsdasodni. Megemlitend6 az is, hogy a rozsdamentes acél
eléallitdsa soran az oOtvozet krom, nikkel, molibdén és egyéb toxikus fémek
kivalhatnak a rossz mindségli otvozetbdl. A kellemetlen szag eredhet a desztillalo
berendezés tulmelegedésébdl is. Az livegedényzetben elvégzett laboratoriumi kisérlet
soran a vizsgalatban részt vevok nem tapasztaltak kellemetlen szagokat.
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5. 0SSZEGZES

A www.youtube.com videdmegoszté portdlon megjelent, az Ujszaszi artézi viz minGségét
megitéld vided kapcsan Ujszasz Varos Polgarmesteri Hivatala felkérte a Techno-Viz Kft.
Laboratoriumat az emlitett videdban felmertltek tisztdzasahoz a sziikséges vizsgalatok
elvégzésére, a vizminGség jellemzésére és a videdban elhangzottak szakmai szempontu
szoveges értékelésére.

Mivel Ujszész varos két artézi kitja a megkereséskor aktudlis vizmindségi eredményekkel
rendelkezett, igy azok ismétld vizsgalatara nem volt sziikség.

A Polgarmesteri Hivatallal egyeztetve az artézi kutvizek jogszabalyban elGirt vizsgalatain tul a
vizmintakbdl szarmazo lledékek akkreditalt vizsgalataira és azok szdveges értékelésére is sor
keriilt. Az 6sszehasonlithatosag érdekében a két artézi kit mellett egy Ujszaszi kozkifolydbal
szarmazo vizikozm(ives haldzati viz is vizsgalatra kertilt (kontroll- vagy referenciamintaként).

A desztilldld berendezésben visszamaradt Uledék a vided készitdje altal torténd
szemrevételezés és organoleptikus tulajdonsagai alapjan torténé megitélése, valamint az
elvégzett kisérletek alapjan véleményiink szerint szakmailag nem megalapozott az a
feltételezés, hogy az adott viz nem ihato vagy ivovizként torténo fogyasztasa
meggondolandé. A vided készitbje a vizbOl szarmazd, vélhetéen mddosult, ,kezelt” tiledék
Osszetételének ismerete nélkiil, kizarélag annak érzékszervi és néhany egyszerd, leginkabb
tajékoztatod jellegd, altalanos iskolai oktatasban leginkabb szemléltetésre hasznalt modszer és
szubjektiv tapasztalata alapjan kdzvetve von le kovetkeztetéseket az artézi viz minGségére és
ihatésagara vonatkozdéan, mely véleményiink szerint ilyen formaban és tartalommal nem
helytalld és a kelld szakmai megalapozottsag nélkil tett megallapitasok bizonytalansagot
vagy rossz érzést valthatnak ki az artézi kutak vizét fogyasztdk kérében.

Az eddig rendelkezésre allé és a legutdbbi (mintavétel: 2020.12.02.) idO0szakos vizmindségi
akkreditalt eredmények alapjan a viz mindsége megfelel az ivoviz mindségi
kovetelményeirol és az ellenorzés rendjérél szélé6 201/2001. (X.25.)
Korm.rendelet hatarértékeinek. A kutak néhany paramétere kis mértékben tullépi a
201/2001. (X.25.) Korm.rendelet parametrikus értékeit, melyek a viz természetes (geoldgiai)
eredetére vezethetéek vissza. A viz ihatésagara vonatkozéan az illetékes
népegészségiigyi szervek nem rendeltek el korlatozast vagy tiltast.

A harom vizminta Uledékének vizsgdlata soran meghatarozasra keriilt azok f6 Gsszetétele. A
nem teljes kor(i vizsgalatok alapjan az Uledéket a f6 kationokat add elemek (és vélhetGen
azok sbi) és szerves anyag alkotja. Az elemanalitikai vizsgalatok soran megerdsitésre kerdilt,
hogy a vizre visszaszamolt toxikus fémek koncentracidja mindharom mintaban megfelel az
ivovizre elGirt hatarértékeknek. Az artézi kutak és kdzmives haldzati ivoviz dsszetétele mutat
bizonyos eltéréseket (pl. artézi vizek magasabb szerves anyag tartalma, stb.), melyek a vizek
eltéro jellegére utalnak.

Valamely viz ivovizként torténo felhasznalhatosagat alapvetéen a 201/2001.
(X.25.) Korm.rendelet altal el6irt vizvizsgalati kovetelményeknek valé megfelelés
hatarozza meg, nem pedig a vizbdl szarmazo iiledék, koncentratum vagy abbél
szarmaztatott barmilyen anyag szubjektiv megitélése és véleményezése.

A rendelkezésre allé akkreditalt vizvizsgalati eredmények és a vizek liledékébol
elvégzett akkreditalt vizsgalatok eredményei alapjan nem meriilt fel olyan
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tényezo6, amely alapjan a viz ivovizként torténo fogyaszthatésaga mindségi
szempontbdl az eddigitdl eltéroen korlatozott lenne.

Ha a megkiildott akkreditalt vizsgalati jegyzokonyvek alapjan az illetékes
népegészségiigyi szervek nem rendelték el a viz fogyaszthatdosaganak,
ihatésaganak korlatozasat vagy megsziintetését és a kuatviz minoségével
kapcsolatban semmiféle fogyasztoi vagy miiszaki jelzés, panasz nem meriilt fel,
véleményiink szerint a viz tovabbra is biztonsaggal fogyaszthato.

Jelen értékeld jelentés a rendelkezésre alld informacidk (kiemelten az akkreditalt vizsgalati
eredmények) alapjan késziilt el, de annak szakmai tartalma nem tartozik a NAH (Nemzeti
Akkreditald Hatdsag) altal akkreditalt tevékenységhez és nem tekintendd laboratériumunk
hivatalos allasfoglalasanak.

6. MELLEKLETEK

Jelen értékeld jelentéshez az alabbi mellékletek keriilnek csatolasra:

Melléklet: Melléklet megnevezése, targya:
. A vizmintakbdl szarmazd liledékekbdl elvégzett vizsgalatok eredmények és
Melleklet 1. L
szamitasok
Melléklet 2. A Techno-Viz Kft. Laboratorium érvényes Akkreditalasi Okirata
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Melléklet 1. A vizmintakbdl szarmazo lledékekbdl elvégzett vizsgalatok eredményei és szamitasok

Mintaazonositd szam, minta

852 Erzsébetligeti kut

853 Kastélykerti kozkut

959 Osz Gt 2. alatti kozkifolyd

megnevezése: (kontroll)
Hatérérték és
Paraméter: Z;reakn?sgc:j:z alsé méréshatér tledékben vizben tledékben vizben tiledékben vizben
(ma/l) (Ha/l) (mg/kg) (mg/l) (m/m %) (mg/kg) (ng/1) (m/m %) (mg/kg) (ma/l) (m/m %)
mért szamolt tledékben mért szamolt tledékben mért szamolt tledékben
Fe 200 10 199,733 137,816 0,01997 189,366 181,791 0,01894 42,481 8,921 0,00424809
Mn 50 1 5,895 4,067 0,00059 7,088 6,804 0,00071 0,572 0,120 5,72175E-05
Ca 50 12949,256 8934,987 1,29493 10850,738 10416,708 1,08507 120446,321 25293,727 12,04463209
K 100 2493,323 1720,393 0,24933 2372,102 2277,218 0,23721 12643,747 2655,187 1,264374749
Mg 100 7907,287 5456,028 0,79073 6108,450 5864,112 0,61084 26296,743 5522,316 2,629674306
Na 200000 500 309996,185 213897,367 30,99962 292776,394 281065,338 29,27764 65761,962 13810,012 6,57619622
p 10 450,591 310,908 0,04506 577,697 554,589 0,05777 11,399 2,394 0,001139928
S 10 521,175 359,611 0,05212 820,655 787,829 0,08207 36449,538 7654,403 3,64495376
Ag 1 0,501 0,345 0,00005 0,637 0,611 0,00006 3,187 0,669 0,000318657
Al 200 10 168,199 116,057 0,01682 96,187 92,340 0,00962 74,065 15,554 0,007406514
As 10 0,1 10,406 7,180 0,00104 3,769 3,618 0,00038 0,189 0,040 1,89324E-05
Ba 2 100,668 69,461 0,01007 84,212 80,843 0,00842 82,429 17,310 0,008242863
cd 5 0,2 0,021 0,014 0,00000 0,017 0,017 0,00000 0,017 0,004 1,69682E-06
Co 1 0,279 0,192 0,00003 0,267 0,256 0,00003 0,118 0,025 1,17531E-05
cr 50 1 23,445 16,177 0,00234 1,075 1,032 0,00011 1,410 0,296 0,000141033
Cu 10 2,915 2,011 0,00029 4,252 4,082 0,00043 9,950 2,089 0,000994974
Li 10 21,614 14,914 0,00216 27,151 26,065 0,00272 17,929 3,765 0,001792923
Mo 2 35,216 24,299 0,00352 1,425 1,368 0,00014 1,403 0,295 0,00014029
Ni 20 2 10,148 7,001 0,00101 4,819 4,626 0,00048 38,158 8,013 0,003815842
Pb 10 2 0,227 0,157 0,00002 0,641 0,615 0,00006 0,027 0,006 2,71612E-06
Se 0,4 0,335 0,231 0,00003 0,355 0,341 0,00004 1,593 0,335 0,000159288
7n 5 5,294 3,653 0,00053 12,815 12,302 0,00128 29,534 6,202 0,002953357




Mintaazonositd szlam., minta 852 Erzsébetligeti kit 853 Kastélykerti kbzkit 959 Osz ut 2. alatti kdzkifolyo
megnevezese: (kontroll)
Hatdrérték és
Paraméter: parametrikus | also méréshatar ledékben vizben ledékben vizben Uledékben vizben
érték ivovizre
(Ha/l) (Ma/D (ma/kg) (Ha/l) (m/m %) (mg/kg) (Ha/D (m/m %) (ma/kg) (Ma/D (m/m %)
mért szamolt Uledékben mért szamolt Uledékben mért szamolt Uledékben

szerves - 104400 72036 10,44 198600 190656 19,86 173400 36414 17,34
anyag
tartalom
Osszeg: 439394,032 43,93940 512540,109 51,25401 261912,772 43,5312772

Megjegyzések:
» A tablazat megadott hatar- és parametrikus értékek és alsd6 méréshatarok az ivdviz minGségi kovetelményeirdl és az ellendrzés rendjérdl szold

201/2001. (X.25.) Korm.rendelet alapjan kertiltek megadasra.

» Az (ledékre megadott mennyiségek szarazanyagra szamolva keriiltek megadasra mg/kg mennyiségben. A vizre megadott értékek az Uledékbdl
keriiltek visszaszamolasra, nem pedig a vizbdl kdzvetlenil elvégzett vizsgalatokat jelentik.

» Az Uledék minOségi Osszetétele térfogatszazalékban (m/m%) is megadasra kertilt.

= A tablazatban vildagosbarna cella hattérszinnel jel6lt értékek alsé méréshatar alatti eredményeket jeloinek.

= A citromsdrga cella hattérszinnel jelolt elemek teszik ki az ICP-OES mddszerrel meghatarozott dsszetétel jelentOs részét.



Melléklet 2. A Techno-Viz Kft. Laboratorium érvényes Akkreditalas Okirata
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AKKREDITALASI OKIRAT

ACCREDITATION CERTIFICATE

A NEMZETI AKKREDITALO HATOSAG
The National Accreditation Authority

a 2015. evi CXXIV. térvény és a 424/2015. (XI11.23.) Kermanyrendeletben foglalt
felhatalmazas alapjan elismeri, hogy az
authorized by Act No. CXXIV of 2015 and Government Decree No. 424/2015. (XI.23.),
recognizes, that

Techno-Viz Kft. Laboratérium
5000 Szolnok, Vizm( u. 1.

megfelel az MSZ EN ISO/IEC 17025:2018 szabvany kovetelményeinek és a

complies with criteria of Standard MSZ EN ISO/IEC 17025:2018 as

vizsgalodlaboratérium
TESTING LABORATORY
kategéridba az alabbi szamon bejegyzi
and has been assigned registration number

NAH-1-1274/2019

Az akkreditalas terilletét az akkreditalasi hatarozat tartalmazza. Az akkreditalasi okirat a
mindenkor hatalyos —a NAH honlapjan fellelhetd — részletezd okiratban foglalt tartalommal
érvényes.

The scope of accreditation is specified in the accreditation decision. The Accreditation Certificate
shall be valid with the contents of the Detailed Scopes in force at any given time, which is
available on the NAH'’s official website.

Az akkreditalt statusz kezdetének napja: Az akkreditalt statusz lejaratanak napja:
Start date of the accredited status Expiry date of the accredited status
2019. aprilis 18. 2024. aprilis 18.

Budapest, 2020. aprilis 2.
Devecz Miklos
A Nemzeti Akkredital 6 Hatosag elntke
Director General of the National Accreditation Authority

A NAH ebben a kategoridban alairdja az Eurdpai Akkreditafasi Egyiittmiikbdés (EA) megallapodasanak
The NAH is a signatory in this field of the Europearn co-operation for Accreditation (EA) Multilateral Agreement (MLA) for accreditation.



